Ciprian Vidican s-a ndscut in anul 1978 la Beius, in
judetul Bihor. Dupd Seminarul Teologic din Cluj-
Napoca si Facultatea de Teologie Ortodoxa din
Oradea, a obtinut un doctorat in Teologie la Cluj-
Napoca, in anul 2010. A fost redactor al postului
Radio Renasterea, apoi a vietuit o vreme la
manistirea Nicula, fird a depune voturile monahale.
In prezent este meteorolog.
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21. XII. 2001: Am numdarat azi-dimineata
spiritele pe care le admir cu adevarat din istoria
scrisului. Mi-au iesit asa: Homer, Platon, Sf.
Pavel, Shakespeare, Eminescu.
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25. XI. 2002: Pavel este un fel de errata pe care
Dumnezeu o alipeste la cinul apostolic. E ca si
cum si-ar fi dat seama la un moment dat ca a
cam exagerat cu pescarii. De fapt toata Grecia
este o astfel de erata la spiritul, destul de
sardcut, de ce sa n-o spunem, al evreilor, iar
Pavel e cel care face prima infuzie serioasa de
elenism in crestinismul primar. E dovada ca nu
ratiunea trebuie sd stea in centrul unei trairi
religioase autentice, dar e in acelasi timp
dovada divina ca trebuie obligatoriu sa fie
prezenta, chiar daca adaugatd cu o mica
intarziere, ca un fel de carpeald, dar care tine
totul ca sa nu se naruie...
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13. II. 2003: Cea mai despletita carte a Bibliei,
Céantarea Cantdrilor, si cea mai sceptica,
Ecclesiastul, au fost scrise de acelasi om.
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17. I1I: Cine e cel mai mare dintre apostolii care
au scris? Ioan sau Pavel? Desi prologul
Evangheliei dupd Ioan e probabil cel mai mare
text care s-a scris vreodatii, desi Pavel poate
pirea pedestru pe langé Ioan, ma simt mult mai
solidar cu Pavel. Ceea ce méi face sa-1 simt mai
bine este duhul comunitar, agapic, care strabate
scrierile lui si care aproape ca-i lipseste lui Ioan.
Desi Ioan este starostele Tainelor in Evanghelia
lui. Desi e imbibat de taina Botezului si de cea a
Euharistiei, de la nunta din Cana, in care
Hristos preschimbi apa in vin, pand la coasta
lui din care curge singe si apd. Desi fdgaduinta
vietii vesnice e omniprezentd la el. Dar toate
astea sunt privite numai in aspectul lor
personal. E o relatie a omului singur cu
Dumnezeu Cel singur: de nu se va naste cineva
din api si din duh; cel ce mananca Trupul Meu;
cel ce crede in Mine, chiar de va muri, va trai.
Cu totul altfel stau lucrurile la Pavel. Nimic, nici
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Botezul, nici Euharistia, nici Invierea nu au sens
in particular. Toate se petrec In comuniune:
Botezul te introduce in Biserica, in trupul lui
Hristos, unde esti un madular intre multe
madulare, Euharistia face Biserica sa fie cu
adevarat una, prin unitatea painii si a potirului.
Inviem, de asemenea, impreuni: se simte un
duh care bantuie prin paméant si care ridica
mortii din morminte intr-o clipitd, nici unul
inaintea altuia, nici toti inaintea celor vii, care
vom fi ramas. N-am gasit toate astea la loan, a
carui profunzime fara egal 1l face sa se
insingureze numai el si Hristos. Nu mi-l
inchipui pe Pavel cerandu-i lui Hristos sa stea
de-a dreapta Lui in imparatia Lui. Asta numai
loan putea cere. Exista, asta-i pirerea mea, un
duh glacial care te-ntampina cand intri in
gandirea si In scrisul lui Ioan. Nici vorba de asa
ceva la Pavel. Desi este, si trebuie sa recunosc ca
este, mai bont in ascutisurile care dau spre
infinit, e mult mai prezent aici jos, in freamatul
adundrii agapice. Nu e putin lucru si il iubesc
pentru asta.

10. I1. 2004: Se pare cd profunzimea credintei
unui om, profunzimea adevarurilor in care
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crede, determind intr-un mod foarte discret
calitatea lui umani. P.I. imi atragea ieri atentia
asupra unui lucru: se spune in Faptele
Apostolilor ci saducheii nu credeau ca exista
inviere, nici inger, nici suflet. Fariseii credeau in
toate astea. Pe de altd parte, in ciuda unei
etichete negative aplicate fariseilor, exista
destui membri ai acestei tagme care contrazic
aceasti eticheti: fariseul Nicodim, fariseul Tosif
din Arimateea, fariseul Saul, fariseul Gamaliel.
Insi nici un personaj de felul acestora dintre
saduchei, nici micar un saducheu pomenit cu
numele. Si nu fie nici o legatura aici?

20. VI: Oare Evangheliile nu au, asa cum au
multe alte scrieri, caiete de lucru? N-au existat
variante ale acestor forme finale pe care le avem
noi, pline de corecturi, de stersédturi, de randuri
tiiate si abandonate? De inspiratie divina
parasita?
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10. IX: Mi gandeam ieri de ce l-a mustrat
Hristos atat de aspru pe Petru atunci cand
Petru i-a zis sd nu se ducd la Terusalim dacd
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acolo 1l asteaptd moartea. ,,inapoia Mea,
satano!”, i-a zis Hristos. O mustrare pur si
simplu tdioasa, cu atat mai inexplicabila cu cat
Petru rostise acele cuvinte: ,Doamne, sa nu Ti
se intidmple Tie una ca asta!” din cel mai
prietenesc sentiment. Raspunsul ar putea fi
acela cd umanitatea lui Hristos era inca
nedesavarsita si teama de moarte nu fusese
incd alungata din ea. Cuvintele lui Petru n-au
facut decat sa o zgandare. Petru n-a zis altceva
decat exact ceea ce va zice si Hristos in
Ghetsimani: , Parinte, treaca de la Mine acest
pahar!”. [Treaca de la Tine acest pahar!” a zis
si Petru. Petru s-a fiacut deci exponentul unei
vocl interioare a lui Hristos, care-1 cerea sa
fugd de patima. Iar Hristos a recunoscut in
exclamatia lui Petru propriul lui gand, daca pot
zice asa. In asprimea mustrarii lui Petru se afla
deci vaditd toata nebunia si tot absurdul
acestui gand, toatd periculozitatea lui. Acum
este momentul in care el se cere intr-adevar
mustrat, atit timp cit este inci departe. In
Ghetsimani gandul apare din nou, dar parca
mai firesc, mai la locul lui si mai putin vrednic
de dispret. Cuvintele lui Petru trebuie deci sa-L
fi tulburat si sa-L fi ranit adanc pe Hristos,
tocmai pentru cd au atins un punct sensibil,
pentru ca spaima de suferintd, de durere si de
moarte era in Hristos reald. Mai reala decat
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foamea sau trufia, pe care a incercat diavolul sa
le speculeze in Carantania. Petru a fost deci
atat de dur mustrat nu pentru ca gandul lui era
nepotrivit — ceea ce s-a mai intamplat si cu alte
cuvinte ale apostolilor — «c¢i pentru ca
nepotrivirea lui durea.
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17. XI: Se zice in Facere ci dupa ce l-a izgonit
Dumnezeu pe Adam din rai, a pus heruvimi cu
sabia la poarta lui si nu-l lase sa se intoarca. Se
zice ci ar fi facut asta ca si nu minance Adam si
din pomul vietii. Nu cred. Cred mai degraba ca
nu l-a lisat s& mai intre pentru cd si paradisul
cizuse, o dati cu el. IntrAnd inapoi, Adam i-ar fi
viizut decrepitudinea, l-ar fi vizut vestejindu-se
si degradandu-se. Locurile pe unde umbla el
fnainte fericit si fard grija, le-ar fi vazut acum
devastate ca dupa o mare furtuna. Pentru ca
Adam si nu se sinucidd, era nevoie ca el sa
pistreze, intr-un cotlon al memoriei, imaginea
intacti a paradisului. Chiar daca el stia ca
griadina nu mai e deloc ce-a fost, Dumnezeu
trebuia si-si ia toate mésurile ca omul sd nu
vadi cu ochii lui destrimarea paradisului.
Cumva, impotriva a ceea ce stia, Adam trebuia
si pistreze impresia cd totusi paradisul exista
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inca si cd, in spatele portilor inchise si al
sabiilor de foc ale heruvimilor, el este In
continuare neatins.
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6. X1II: Biblia, si mai ales Evangheliile, nu lasa
loc nici unei iluzii in ce priveste firea
omeneasca...
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13. I. 2005: Hristos a murit ca un talhar si a fost
ingropat ca un rege...

11. II: Recitind ieri epistola soborniceascd a Sf.
Ap. Iacov, mi-am intarit convingerea cd el a
intretinut pur si simplu o polemica cu Pavel si
ca a avut, si aici, aceleasi intentii polemice.
Totul pleaca probabil de la sinodul de la
Ierusalim, cand deciziile sinodalilor au fost prea
iudaizante, dupa gusturile lui Pavel. Fiind
atunci novice si neintrand in toiul discutiilor, n-
a putut protesta, dar a protestat in felul lui,
pentru ca dupa aceea, pe oriunde a mers, a



sustinut deciziile sinodului, mai putin pe aceea
referitoare la mancarurile jertfite idolilor.
Epistola I cdtre Corinteni este cea mai buna
dovadi. Toate deciziile sinodului sunt aici
enuntate si argumentate, mai putin aceasta,
care e chiar nerecomandata. Dimpotriva, va zice
Pavel, mancati linistiti si bucurati-va de
libertatea constiintei voastre crestine. Nu e
exclus ca disidenta lui Pavel si fi ajuns la
urechile lui Iacov. Sigur este ca epistola pe care
am citit-o ieri se rdzbund. Existd mai intai
marele mir al discordiei, cazul Avraam. Pavel
zice in Romani cd patriarhul s-a indreptat prin
credinti. Tacov replicd tdios: in nici un caz prin
credinty, ci prin fapte. Inci din Seminar mi s-a
parut ciudat ci Tacov aduce in discutie subiectul
si ma gandeam ca nu l-ar fi adus dacd n-ar fi
avut intentii polemice. Pe undeva m-am gandit
jarasi ci e posibil sd nu fie cum zic eu, desi
citeam si in alte locuri din Pavel despre o
tensiune mocnita intre el, liberalul si cultivatul,
si un cerc mai conservator si mai simplu de la
Terusalim, din care ficea parte si Iacov. Ieri am
gisit insd o noud dovadi si m-am mirat cd pana
acum n-am remarcat-o: Rahav. Desfranata
Rahav din Ierihon. Iacov zice si de ea, ca si de
Avraam, ci s-a indreptat din fapte, cand i-a
primit in casa ei pe trimisii lu Israel. Asta dupd
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ce Pavel scrie lamurit in Evret c¢d si Rahav este
un exemplu luminos de credinta, caci prin
credinta n-a pierit, 1mpreund cu cei
neascultitori. Daca la Avraam s-ar fi putut
referi ITacov si intr-un context nepolemic, la
Rahav nu. Personajul ar fi fost prea marunt ca
sa fie amintit. E clar: Iacov avea ceva cu Pavel si
tinea, In felul lui destul de meschin, sa-1
contreze. Totul e Insa o lupta disproportionata
si hilara. Pavel e un gigant al spiritului, lacov e
un scriitoras fara profunzime si care, in plus, nu
pomeneste de Hristos decit in introducere, ca si
cum nu ar avea nevoie de el decat pentru a se
legitima. Episodul e insad arhetipal. Ca si intre
Marta si Maria, unde Marta se revolta, si aici
lacov e cel cu gura mare. Nu se putea totusi ca
pescarul, in spirit daca nu in meserie, sa nu-si
verse complexul pe intelectual. Mai ales cand
intelectualul este un venetic, un neadaptat si un
om doar pe jumatate acceptat de ceilalti. Nu-ti
di asta tie un sentiment de biruitor, tu care ai
fost alaturi de Hristos si care esti acum episcop
al Terusalimului si ,,stalp al Bisericii”?



